
113年專門職業及技術人員高等考試會計師、

不動產估價師、專利師、民間之公證人考試試題

等 別：高等考試
類 科：專利師
科 目：專利行政與救濟法規
考試時間： 2小時 座號：
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甲、申論題部分：（60分）
不必抄題，作答時請將試題題號及答案依照順序寫在申論試卷上，於本試題上作答者，不予計分。
請以藍、黑色鋼筆或原子筆在申論試卷上作答。
本科目除專門名詞或數理公式外，應使用本國文字作答。

一、甲為研發 A 專利，耗費了多年時間及金錢，在申請獲准給予專利權，甲

成為專利權人後，甲即投資設備、招募員工準備量產該專利產品，未料

就在其產品即將上市之際，甲發現市面上已有相同技術特徵之產品搶先上

市，同時 A 專利也遭人提起舉發。甲為處理上述危機，乃尋求專利師的專

業法律協助。假設你就是甲所諮詢的專利師，請回答以下甲提出的問題：

法律上是否有「信賴保護原則」？其意義內涵為何？又信賴保護原則

之法理依據何在？（10 分）

人民的信賴是否都可以受到信賴保護原則的保護？如果人民的信賴

可以用信賴保護原則加以保護，可能採取保護的方法有那些？其個別

應採用之時機為何？（10 分）

本案中，甲因為研發專利所耗費的時間、金錢，以及為專利產品上市

所投資的設備、人員，是否均可在舉發程序中，據以主張信賴保護？

如果可以，應如何主張？如果不行，又應該如何向甲說明解釋？（10 分）

二、甲為 X 專利之專利權人，乙認為 X 專利不具有進步性，提出先前技術

Y、Z 之組合來對於 X 專利進行舉發，經濟部智慧財產局經審查後，作

成舉發成立處分。甲提起訴願救濟遭駁回後，旋即向智慧財產及商業法

院提起行政訴訟，法院裁定命乙獨立參加訴訟。訴訟過程中，因乙認為

僅以先前技術 Y、Z 組合攻防，恐有不足，乃適時又提出先前技術 W，

並以先前技術 WY、WZ、WYZ 之組合來證明 X 專利不具進步性。甲認

為乙於訴訟上才追加提出的以上三種組合攻防，嚴重增加其訴訟上之額

外負擔，請求法院不應審酌以上三種組合之攻防方法。請問：

如果你受甲之委任，擔任甲的訴訟代理人，針對甲的上述請求，你應

該提出什麼樣的法律上理由來加以支持？（15 分）

如果你受乙之委任，擔任乙的訴訟代理人，面對甲的上述請求，你應

該提出什麼樣的法律上理由來加以反對？（15 分）
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乙、測驗題部分：（40分） 代號：2701
本試題為單一選擇題，請選出一個正確或最適當答案。
共20題，每題2分，須用2B鉛筆在試卡上依題號清楚劃記，於本試題或申論試卷上作答者，不予計分。

1 甲於民國 113 年 2 月 1 日向經濟部智慧財產局（下稱「智慧局」）提起對 A 專利權之舉發，智慧

局擬訂於同年 9 月 2 日就該舉發案舉行聽證會。下列敘述何者正確？

當事人於聽證時，僅得陳述意見、不得提出新的攻擊防禦方法

當事人於聽證時，得陳述意見，並得對證人、鑑定人、其他當事人或其代理人發問，聽證會主

持人不得拒絕

當事人逾時出席聽證，主持人仍應准予出席聽證，不得禁止其出席

當事人於聽證期日 10 日前檢附申請書提出改期申請者，智慧局應即通知他方當事人改期舉行聽證

2 經濟部智慧財產局就專利申請案，於審查後認應准予專利，於專利申請人遵期繳費後，該局為審

定公告並發給專利證書，關於前開行為之性質，下列敘述何者錯誤？

行政處分 形成處分 確認處分 授益行政

3 行政程序法關於期日與期間之計算，下列敘述何者正確？

因天災或其他不應歸責於申請人之事由，致基於法規之申請不能於法定期間內提出者，得於其

原因消滅後 30 日內，申請回復原狀

遲誤法定期間已逾 2 年者，不得申請回復原狀

期間不以星期、月或年之始日起算者，以最後之星期、月或年與起算日相當日之前 1 日為期間

之末日。但以月或年定期間，而於最後之月無相當日者，以其月之末日為期間之末日

申請回復原狀，應依補正通知補行期間內應為之行政程序行為

4 違反程序或方式規定之行政處分，除依行政程序法第 111 條規定而無效者外，因下列何者情形而

補正？

須經申請始得作成之行政處分，當事人已於事後提出者

應參與行政處分作成之其他機關事後已於行政法院審理中參與者

必須記明之理由已於事後向行政法院起訴前記明，且屬應經訴願程序者

應給予當事人陳述意見之機會已於事後行政法院審理中給予者

5 甲向經濟部智慧財產局（下稱「智慧局」）提出專利申請，經智慧局作成核駁審定。核駁審定書於

民國（下同）113 年 4 月 8 日由智慧局寄出，甲於 113 年 4 月 10 日收受該核駁審定書。若甲不服

該核駁審定，則甲提起訴願之法定期間末日為何？

 113 年 4 月 29 日  113 年 4 月 30 日  113 年 5 月 9 日  113 年 5 月 10 日

6 訴願程序之參加人向受理訴願機關請求閱覽、抄錄、影印下列何者文書，受理訴願機關不得拒絕？

訴願決定擬辦之文稿 訴願決定之準備或審議文件

原行政處分機關所作成之行政處分 為第三人正當權益有保密之必要者

7 訴願人於訴願程序中，申請訴願機關命相對人提出文書供其閱覽影印，倘訴願機關未准其閱覽者，

訴願人應如何救濟？

應向訴願機關聲明異議 應就該拒絕閱覽之決定，另行提起訴願

應併同訴願決定提起行政訴訟 應就該拒絕閱覽之決定，另行提起行政訴訟

8 關於訴願事件，下列敘述何者正確？

人民對於地方機關之行政處分，認為不當，致損害其利益者，除法律另有規定外，得依訴願法

提起訴願

地方自治團體對上級監督機關之行政處分，認為不當，致損害其利益者，不得提起訴願

人民因中央或地方機關對其依法申請之案件，法令未規定者，自機關受理申請之日起一個月內

應作為而不作為，認為損害其權利者，得提起訴願

中央機關就公法上具體事件所為之決定或其他公權力措施之相對人雖非特定，而依一般性特徵

可得確定其範圍者，非為行政處分，但仍得提起訴願
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9 關於訴願之管轄，下列敘述何者正確？

無隸屬關係之機關辦理受託事件所為之行政處分，其訴願之管轄，向受委任機關或其直接上級

機關提起訴願

縣（市）政府或其所屬機關及鄉（鎮、市）公所依法辦理上級政府或其所屬機關委辦事件所為

之行政處分，其訴願之管轄，向原委辦機關或其直接上級機關提起訴願

無管轄權之機關就訴願所為決定，其上級機關應依申請撤銷之，並命移送於有管轄權之機關

不服中央各院之行政處分者，向總統府提起訴願

10 下列何者不具專利行政訴訟事件之訴訟代理人資格？

經教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授

專利代理人

律師

專利師

11 下列有關行政法院文書送達之敘述，何者正確？

對於法人為送達者，應向其代表人或管理人為之。代表人或管理人有二人以上者，送達得僅向

其中一人為之

訴訟代理人除受送達之權限受有限制者外，送達應向該代理人為之。但審判長認為必要時，得

命併送達於當事人本人。送達效力以當事人受送達為準

當事人或代理人於中華民國無住居所、事務所及營業所，亦未依行政訴訟法規定指定送達代收

人者，行政法院應依職權為公示送達

寄存送達，自寄存之日起，經 20 日發生效力

12 下列何者非屬行政訴訟法所規定應適用簡易訴訟程序之行政訴訟事件？

因不服行政機關所為警告處分而涉訟者

因不服行政機關所為輔導教育處分而涉訟者

因不服行政機關所為新臺幣 60 萬元之罰鍰處分而涉訟者

關於內政部移民署之行政收容事件涉訟者

13 當事人無委任訴訟代理人，於下列何者情形，行政訴訟程序法院不應當然停止？

本於一定資格以自己名義為他人任訴訟當事人之人，喪失其資格者，訴訟程序在有同一資格之

人承受其訴訟以前

當事人因天災之事故與法院交通隔絕，在障礙消滅以前

當事人死亡者，訴訟程序在有繼承人、遺產管理人或其他依法令應續行訴訟之人承受其訴訟以前

受託人之信託任務終了者，訴訟程序在新受託人或其他依法令應續行訴訟之人承受其訴訟以前

14 行政訴訟審判長於徵詢當事人之意見後，定期間命被告提出證據文書，惟被告逾期始提出該項證

據文書。若審判長已告知當事人遲延提出之效果，下列敘述何者錯誤？

行政法院仍應予以審酌，於裁判前應令當事人有辯論之機會

被告若未能釋明其遲延係不可歸責於己，且法院認該延遲有礙訴訟之終結者，得不予斟酌，逕

依調查結果裁判之

若被告已釋明其遲延係不可歸責於己，法院仍應予斟酌

若被告未能釋明其遲延係不可歸責於己，但該延遲並無礙訴訟之終結者，法院仍應予斟酌

15 高等行政法院受理上訴事件，認有確保裁判見解統一之必要者，依行政訴訟法規定，應為如何處理？

以裁定敘明理由移送最高行政法院裁判之

以裁定敘明理由移送最高行政法院召開庭長、法官聯席會決議統一見解

提案由高等行政法院法律座談會決議統一見解

由各庭應先以徵詢書徵詢其他庭之意見，並準用行政法院組織法第 15 條之 1、第 15 條之 2、

第 15 條之 5 至第 15 條之 11 規定
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16 智慧財產及商業法院審理智慧財產案件，於必要時，得命技術審查官協助執行之職務，下列敘述

何者錯誤？

於審理時向專家證人直接發問

於查證人實施查證時提供協助

案件繁雜者，法院認有必要時，得命技術審查官就其執行職務之成果，作成中間報告書。但法

官於技術問題之判斷，並不受技術審查官於報告書記載之技術分析見解所拘束

技術審查官製作之報告書，性質上屬僅供法官參考之內部意見，故無公開內容予兩造當事人之

必要。但法院因技術審查官提供而獲知之特殊專業知識，應予當事人辯論之機會，始得採為裁

判之基礎

17 智慧財產及商業法院採遠距視訊方式審理者，依智慧財產案件審理法規定，下列敘述何者錯誤？

需當事人所在處所與法院間，有聲音及影像相互傳送之科技設備，而得直接審理。法院認為適

當者，得依職權為之，無須先徵詢當事人之意見

當事人聲請法院採遠距視訊方式審理，遭駁回者，不得聲明不服

採遠距視訊方式審理之筆錄或其他文書須簽名者，由法院傳送至遠距端，經確認內容並簽名後，

再以科技設備傳回法院，其效力與經簽名之筆錄或其他文書同，無須事後再行補送簽名原本

採遠距視訊方式審理者，其期日通知書或傳票記載之應到處所，為當事人所處有聲音及影像相

互傳送之科技設備所在處所

18 甲於民國（下同）113 年 1 月 5 日向經濟部智慧財產局（下稱智慧局）就 A 專利權提起舉發，其

後，甲於同年 4 月 30 日補提新證據引證 a 案，惟遭智慧局以逾期提出為由而不予審酌。該舉發案

後經智慧局做成舉發不成立之審定。甲不服該審定提起訴願，惟遭以訴願無理由而駁回。嗣甲於

本件行政訴訟言詞辯論終結前，除提出前開引證 a 案，並就同一舉發撤銷理由再提出新證據引證

b 案為主張，請問：智慧財產及商業法院就引證 a 案與引證 b 案，應如何處理？

就引證 a 案與引證 b 案等證據，均不予審酌

就引證 a 案與引證 b 案等證據，均仍應予以審酌

就引證 a 案證據應不予審酌，就引證 b 案證據應予審酌

就引證 a 案證據應予審酌，就引證 b 案證據應不予審酌

19 智慧財產案件之審理，關於技術審查官所執行之職務，下列敘述何者錯誤？

於強制執行程序提供協助

技術審查官之迴避，依其所參與之程序，準用民事訴訟程序關於法官迴避之規定

於查證人實施查證時提供協助

技術審查官製作之報告書，法院認有必要時，得公開全部或一部之內容

20 依智慧財產案件審理法規定，違反秘密保持命令者之罰則，下列敘述何者錯誤？

違反秘密保持命令之行為，為非告訴乃論罪

受秘密保持命令保護之營業秘密，若屬國家安全法第 3 條所指國家核心關鍵技術之營業秘密者，

處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣 3 百萬元以下罰金

行為人若於外國違反秘密保持命令，以犯罪地之法律就該行為亦有罰則規定，而其最輕本刑為

3 年以上有期徒刑者，始有我國刑罰之適用

行為人若於大陸地區、香港或澳門違反秘密保持命令，不問犯罪地之法律有無處罰規定，均有

我國刑罰之適用


